A propos de I’ouvrage
«la transition socialiste»

Je voudrais faire quelques
remarques trés bréves a pro-
pos de l'ouvrage «La Transi-
tion socialiste, la politique
économique de gauche», de
Serge-Christophe Kolm et de
’analyse qu’en a presentee
Pauteur dans la Tribune libre
du numéro de septembre
d'Economie et Politique.

Lauteur y souléve certes
des questions légitimes et de
bon sens, quand il évoque
les risques concernant 'aug-
mentation des importations
(de biens de consommation),
du déficit exterieur, d’inter-
vention sur cette base des
grands préteurs financiers in-
ternationaux a partir des
expériences du Chili et du
Portugal, avec I'importance
corrélative de la lutte pour
I'indépendance économique
vis-a-vis d'un «extérieur hos-
tile». Cependant, dans la Fran-
ce de 1977, c’est dés aujour-
d’hui qu’il y a déficits com-
merciaux et paiements intolé-
rables et c’est précisément
contre eux, entre autres, que
sont efficaces nos proposi-
tions.
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D’ailleurs, une lacure fon-
damentale pése sur tout I'ou-
vrage : ¢’est celle des géchis
de 'accumulation du capital
des grands groupes qui est
au fondement de la crise de
structure, y compris les tres
graves difficultés internatio-
nales déja existantes depuis
quelques années. Au contrai-
re, notre nouvelle politique
ne vise pas seulement a aug-
menter le pouvoir d’achat et
la demande des travailleurs,
mais tout autant a lutter con-
tre les gachis colossaux liés
au but d’accumulation et de
profit & tout prix des grands
groupes.

Au lieu de voir comment
les théories académiques de
la croissance masquent ce
gachis et sa nécessité dans
la structure dominée par les
grands groupes monopolistes,
I'auteur prétend que les théo-
ries économiques (y compris
celles dites de la croissance)
sont neutres ! Il les compare
a un fusil qui garde la méme
efficacité quelle que soit la
main qui l'utilise ! «La scien-
ce économique est neutre,
neutre comme un fusii» (Ou-
vrage cite, p. 68).

Bien mieux, étant amené a
évogquer notre théme des gas-
pillages a éliminer, l'auteur
précise que cela ne fait «pas
grand chose en pourcentage
du revenu national» (!} et
qu’en outre c’est ce gu’ap-
prend la théorie (académique)
du monopole, selon laquelle
le monopole n’est «pas gas-
pilleur au sens strict», mais
accapare seulement du sur-
plus au niveau de la distribu-
tion (Ouvrage cité, p. 162).
C’est le contraire gu’enseigne
la théorie marxiste selon la-
quelle les gachis (des moyens
matériels, humains, finan-
ciers) dans la production
méme du gateau, dans l'inté-
rét du profit et de I'accumu-
lation capitalistes, sont les
plus importants.

C’est aussi ce que démon-

trent les analyses statistiq.:

récentes de I'INSEE. Cel

ignorance fondamentale !

fondements de la crise ¢t -
son ampleur actuelle conl

bue a expliquer la faible-
des considérations sur I
solutions, méme si laulc
approuve dans sa Tribune
bre certaines des positi-
communistes.

Ainsi, il situe essenticl

ment les solutions au nivi:

de la distribution en préc-
sant de redistribuer davan!..

hors du marché (consomn .

tions publigques, etc.), .
considérer le réle crucial .t
conditions de la producin
avec une nouvelle poliliy
industrielle et une nouwv
politique financiére, lutt.
contre les gachis monop
tes grace notamment aux
tionalisations nouvelles.

Sur cette base, il sera ! .
leurs possible d’agir le i
efficacement non seulenn
contre I'inflation, mais n
pour créer de nouvelles u
tions économiques intern.
nales. Ainsi, nous pourn
lutter contre le déficit <
mercial actuel (et a plus I+
raison pour empécher dv
faire grandir) avec une stin
lation nouvelle de la prod
tion intérieure permettant ..
économies d'importatic:
pas seulement au niveau
biens de consommation, 1
encore plus au niveau =
moyens de production (.
pements, matieres, etc) |
outre, il ne s’agit pas '
lement de réduire nos in
tations, mais de modifier ..
une certaine mesure les
rants pour mieux équihi:
nos importations a partin -
pays qui nous achéten!
vantage. Par exemple. |-
le pétrole et le gaz, ni
d’importations d’Arabie ..
dite, mais plus d’Algén
de Lybie, etc. Pour les .
pements, moins d’iimj -
tions de R.F.A. et plus d'Ii
etc.
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Il sera aussi possible d’agir

wr de nouvelles retations

tornationales sur le plan
Pnancier : émancipation de la
#clature des banques agis-
dant en Europe occidentale,
téduction importante des ex-
tntations massives de capi-

ux, contréle des changes
#lloctifs, etc.

Mais il ne s’agit pas pour
sutant d’une politique visant
#u repliement sur I’hexagone!

Il convient de souligner
puu les risques extérieurs ren-
forcent la nécessité de réfor-
mas de structure suffisantes :
¢ ou nos propositions sur les
pationalisations. Mais il ne
dagit pas d’aller trés vite a
wno économie socialiste. En-
fin, en précisant nos proposi-
puns cohérentes, nous som-
Mas amenés a critiquer vigou-
musement les insuffisances
o les incohérences des pro-

mitions de nos partenaires
unr exemple, en exposant

ibliquement la question des
‘Ilvurgences dans l'actualisa-
m du Programme commun).
aci dans l'intérét du chan-
ment véritable pour les tra-
illeurs et la nation, pour une
ion ayant une portée trans-
imatrice réelle. Mais il ne
'agit pas de nous allier avec
8 partenaires que «pour
gner les premiers pas» se-
V I'expression du compte-
ndu de I'auteur. Nous ne
us reconnaissons pas dans
tte conception. Nous pro-
r)sons une voie democratique
'Bur tous les plans pour sortir
s France de la crise de struc-
ure et pour aller vers un so-
ginlisme original, pluraliste,
@ans I'extension de toutes les

ibortés réelles.
Paul BOCCARA
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